
Parker Street Waste Site Public Information Plan Meeting 
Keith Middle School Community Room 

April 14, 2010 
6:00 – 9:00pm 

 
QUESTIONS RECEIVED AT THE MEETING 

 
Questions received during the meeting related to the City’s work and not answered 
that evening  
 
NBHS 
 
Why wasn't staff at the high school informed of the purpose of the monitoring wells* 
(regarding wells installed during February 2010)? 
The Department of Environmental Stewardship communicated the intent of the 
groundwater investigation to the School Department via a Fact Sheet that was made 
available publicly.  The installation and sampling of the wells did not present a health or 
safety issue to the high school staff or students.  Wells were installed during the 
February school vacation period.  Facility engineers were aware of the work to provide 
access to the building.  The activity was listed as part of the weekly site activities notice 
published in the February 14, 2010 edition of the Standard‐Times and which was also 
posted on the City’s website. 
 
*The purpose of monitoring wells is to collect groundwater samples. 
 
When will the city do air quality testing on all three floors/everywhere in the high 
school? Regarding the “bunkers” (fresh air intake) that come out on the first floor 
(rooms 110‐114), have these areas been sampled?  If not, will they be?  
In April 2006, BETA, the City’s technical consultant at the time, collected indoor air 
samples for polychlorinated biphenyl (PCB) analysis from various locations on all three 
floors of the building.  Later in 2006 and again in 2008, TRC, the City’s current technical 
consultant, collected further indoor air samples for PCB analysis from various locations 
on all three floors of the building.  Based on those results, the City has worked to 
identify and remove PCB‐containing building materials from the school, which is ongoing 
work.  TRC expects to conduct further air sampling for PCB analysis.   
 
In April 2008, the Massachusetts Department of Public Health began an Indoor Air 
Quality Assessment at New Bedford High School, which is ongoing.  Beginning in January 
2010 and continuing through April 2010, TRC has collected air samples for volatile 
organic compounds (VOCs) analysis from various locations on the first floor of the 
building to help evaluate the potential for VOC impacts from the subsurface.  Collecting 
samples on the first floor is widely recommended.  VOCs would likely be detected at 
higher concentrations on the first floor than on the second or third floors if VOCs 
beneath the building are impacting indoor air.  Based on the results of this sampling, the 



City will determine if air quality testing in other areas of the building is necessary or 
appropriate. 
 
The “bunker” referenced in the question refers to the cement enclosure outside of 
some first‐floor room windows where fresh‐air intakes for the unit ventilators for those 
rooms are below the ground surface.  The cement enclosure is covered at the top by a 
metal grate to prevent individuals from falling and to prevent animal access (e.g., 
squirrels); the grate allows air to pass freely into and out of the cement enclosure.  
Leaves and soil build up in these enclosures over time.  Air sampling within these 
enclosures would be the same as sampling outdoor air.  The City believes more useful 
data will be gained by continuing to sample the air inside the building.  There are no 
plans to collect air samples from the cement enclosure “bunkers”. 
 
What will be done about the impact of Liberty Street site (i.e., blowing dust) on the 
school?  What is in the water pooling on Liberty Street?    
The Department of Environmental Stewardship will coordinate with the City’s 
Department of Public Infrastructure (DPI) to ensure that all soil currently stored on 
Liberty Street across from the high school is relocated before the start of the new school 
year in September 2010.  Materials staged at the Liberty Street City Yard are 
construction‐related materials, and are not related in any way to the Parker Street 
Waste Site.  Building materials and equipment will continue to be stored at this location. 
 
The City is aware of storm water drainage issues on Liberty Street and DPI engineers 
have plans for drainage improvements in this area.   
 
What is the CFM rating for the new HS air vents? 
The cubic feet per minute (CFM) rating of the new unit ventilators ranges from 750 CFM 
to 1,500 CFM, depending upon the unit. 
 
How many times did you test groundwater under NBHS and come up clean prior to 
the work you performed for the VOCs? 
Prior to the recent investigative work for volatile organic compound (VOCs) at New 
Bedford High School (NBHS), monitoring wells installed at the high school had been 
sampled once for PCBs, metals, and polyaromatic hydrocarbons (PAHs) and these results 
are presented in the Phase II report, which is posted on the City’s website  
(www.newbedford‐ma.gov/McCoy/parker_street_waste_site.html).   
 
As described in the Phase II report, the analytical results for the groundwater samples 
did not indicate the detection of PCBs or PAHs at concentrations exceeding the MCP 
standards.  Lead was not detected above the laboratory reporting limit in four out of 
five groundwater samples.  The sample where lead was initially detected was 
determined to be below MCP standards.  No other metals were detected.   
 
 



How will the City address comments raised by CLEAN about dioxin sampling? 
The City received comments on its March 3, 2010 Memorandum regarding the Proposed 
New Bedford High School Investigation Technical Approach from Ian Phillips, LSP, and 
Terrie Boguski, PE, technical advisors to CLEAN.  The City will consider these comments 
in the development of future dioxin sampling plans if such plans are warranted based on 
the evaluation of sample results from the first five sample locations.  
 
Is there data available for drinking water sampling at NBHS?  Can it be incorporated 
into the next PIP meeting? 
Drinking water sampling has never been conducted at New Bedford High School 
according to a chemist at the Quitticas Water Treatment Plant.  Quitticas Water 
Treatment Plant employees are responsible for sampling New Bedford’s drinking water 
supply for quality control.  The high school receives its water from the City water supply, 
which is regulated under the Safe Drinking Water Act (SDWA). 
 
Are air filters in the schools being changed every school vacation or on a regular basis? 
When does it happen?  Please provide dates of the most recent filter changes. 
Air filters at New Bedford High School are changed at least once a year.  The most 
recent filter change dates are as follows: 
 

Unit   Date 
changed 

Unit   Date 
changed 

AC‐1   3/24/10  HV‐16  4/27/09 

AC‐2   4/20/10  HV‐17  4/27/09 

AC‐3  3/24/10  HV‐18  Out of 
service 

AC‐4 (16x25x2 filter)  3/26/10  HV‐19  Out of 
service 

AC‐4 (16x20x2 filter)  3/26/10  Green house – first floor  3/25/10 

AC‐5  3/26/10  Green house – second floor  4/1/10 

HV‐1  3/24/10  Green house – third floor  4/20/10 

HV‐2  12/4/09  Gold house – first floor  3/22/10 

HV‐3  12/4/09  Gold house – second floor  3/25/10 

HV‐4  Out of 
service 

Gold house – third floor  4/12/10 

HV‐5  3/26/10  Tan house – first floor  3/22/10 

HV‐6  3/30/10  Tan house – second floor  8/19/09 

HV‐7  3/30/10  Tan house – third floor  9/9/09 

HV‐8  3/30/10  Blue house – first floor  3/22/10 

HV‐9  3/30/10  Blue house – second floor  3/22/10 

HV‐10  12/14/09  Blue house – third floor  3/29/10 

HV‐11  12/14/09  B‐block – first floor  4/19/08 

HV‐12  4/12/10  B‐block – second floor  3/1/08 



Unit   Date 
changed 

Unit   Date 
changed 

HV‐13  4/12/10  B‐block – third floor  4/27/08 

HV‐14  4/12/10  D‐block – first floor  3/23/10 

HV‐15  4/12/10  D‐block – second floor  3/23/10 

 
Nemasket Street Lots  
 
Will the results of testing at the Nemasket lot have any impact on the Middle School, 
which abuts it?  
The City does not anticipate that results of sampling at the Nemasket Street Lots will 
influence the Keith Middle School property, which is undergoing long term monitoring 
under the Long‐Term Monitoring, Maintenance, and Implementation Plan (LTMMIP) 
approved by the Environmental Protection Agency (EPA). 
 
The City’s proposed investigation for the Nemasket Street Lots is an initial step of the 
process to evaluate this portion of the Parker Street Waste Site (PSWS), as described in 
the March 3, 2010 Memorandum regarding the Proposed Nemasket Street Lots 
Investigation Approach posted on the City’s website.  This process is consistent with 
prior environmental investigative activities undertaken by the City, where available data 
are used to help define necessary and appropriate steps for follow‐up environmental 
investigation. The next stages of investigation, if necessary, are informed by the data 
collected from each prior investigative effort and are designed to address specific data 
gaps, test hypotheses*, or evaluate risk, as may be appropriate for the investigation at 
that time.   
 
*A hypothesis (plural: hypotheses) is a theory or assumption that is tested or researched 
to determine whether it is correct. 
 
How will clearing be done on Nemasket to ensure that people (particularly students 
and teachers) are safe?  How will vegetation that is removed from the lot be handled?  
How will any eventual clean‐up be done to ensure people are safe?   
Clearing on the Nemasket lots will be done in a manner that ensures the safety of 
workers, neighbors, students and staff at the school, and visitors.  An appropriately 
qualified contractor will be retained to clear small vegetative growth from the area 
using power equipment (a vehicle mounted brush hog). Larger growth will be addressed 
with chainsaws (manual labor). All vegetation will be cut/removed flush to the ground 
surface. Dust monitoring and dust suppression consistent with soil removal work 
conducted by TRC at other areas of the Parker Street Waste Site will be implemented as 
a precaution to monitor and minimize/ mitigate potential nuisance conditions. All 
vegetation will be removed from the site for disposal as solid waste or managed through 
off‐site composting, subject to appropriate regulatory approval. Alternatively, the 
vegetative matter may be chipped and spread on the lots to stabilize exposed surfaces. 
 



The City is currently preparing to investigate the Nemasket Street lots.  No remedial 
plans are proposed at this time.  For a complete description of the proposed work, 
please see the March 3, 2010 Memorandum regarding the Proposed Nemasket Street 
Lots Investigation Approach posted on the City’s website (http://www.newbedford‐
ma.gov/McCoy/2010/Final_Nemasket_Memo_3.3.10.pdf). 
 
Will the School Superintendent be notified about activities at Nemasket?  
Yes, the Department of Environmental Stewardship will notify the School 
Superintendent about activities at Nemasket, in addition to the City’s regular 
notifications via the local newspaper and on the City’s website.    
 
Should DPH, others be notified as the City starts testing and/or clean‐up activities at 
Nemasket? 
The Department of Environmental Stewardship will notify the Department of Public 
Health (DPH) and the City’s Health Department about activities at Nemasket, in addition 
to the City’s regular notifications via the local newspaper and on the City’s website.   The 
City’s Health Department also receives notification per the Massachusetts Contingency 
Plan.  
 
Will Nemasket be one of the most expensive areas to test?  
Given the relatively small area of the Nemasket Lots, the City does not expect that this 
area will be the most expensive to test. 
 
Acquired (Demolition) and Residential Properties 
Is there a plan to ensure people in NBHS are protected during demolition?  
Yes.  Please refer to the Modified Release Abatement Measure Plan, dated September 
2009, posted on the City’s website (http://www.newbedford‐
ma.gov/McCoy/2009/Modified_RAM.pdf), which outlines provisions for on‐site air 
monitoring that will be conducted to evaluate site working conditions to minimize 
exposures to workers and other people nearby, including residents.  During demolition 
and site work, water spraying will be utilized to minimize dust. 
 
Will there be a meeting to discuss the dangers of living adjacent, side by side, in front 
of the homes that are being demolished? Who will tell the residents of the dangers of 
living there during the demolition and when will the residents be contacted? Will the 
residents have at least one month’s advance notice before the demolition?  
There is no danger in living adjacent to homes that are scheduled to be demolished.  
The City would be pleased to conduct a meeting that will outline the goals and the 
safety of the proposed demolition activities.  The City will contact the residents shortly 
regarding the scheduling of the meeting, which will be conducted by the City with 
assistance from their technical consultants.  The City plans to demolish the buildings 
starting in late June 2010 (in approximately 2.5 months), as discussed during the April 
14, 2010 PIP meeting. The City will also prepare a brief fact sheet describing what will be 
done and when, best management practices during the activities, and future plans for 



the properties.  Note that the Modified Release Abatement Measure (RAM) Plan 
prepared for the demolition work already underwent a 20‐day public comment period.  
 
When will the City assessors revise tax assessments on properties located in/near the 
site?  
The City has no plans to revise tax assessments on properties located near the site. 
 
Why don't the TRC consultants know the city's future plans around properties in/near 
the site? 
TRC is responsible for performing assessment and remediation oversight and does not 
determine the City’s plans for future uses of property owned by the City.  Although the 
City has previously stated that it intends to use properties it owns on Greenwood and 
Ruggles Streets as a parking lot for Keith Middle School, these plans have not been 
finalized and will depend on the needs of the school.  The plans will be discussed with 
the City’s consultants and presented to residents when they have been finalized. 
 
Will residents have an opportunity to sit down with the City/TRC and discuss the risks 
they face in their homes?  
All residents where testing conducted by the City has taken place were offered the 
opportunity to meet and discuss the results of sampling with TRC or with Goldman 
Environmental, a firm hired by the City specifically to provide an independent evaluation 
and consultation with property owners.  Many residents have already used these 
opportunities.  Residents who have additional questions about the results of testing by the City 
on their property should contact the City’s Environmental Stewardship Department at (508) 
991‐6188 or by email at Cheryl.Henlin@newbedford‐ma.gov to request an appointment for a 
meeting.  Requests will be handled on a case by case basis. 
 
The City fines homeowners for not keeping their yards clean. When will the City 
adhere to its own laws and keep their city‐owned lots clean? Cut the grass and remove 
trash, take pride.  
The City removes trash from the residential properties that it acquired as necessary and 
seeks to maintain the properties appropriately given that the buildings are scheduled to 
be demolished. 
 
Is the City also suing the individuals who gave out building permits and the building 
inspectors that allowed the building and expansion of homes or is the City just 
targeting the homeowners that pay taxes? 
No, the City is not suing the individuals who issued building permits or the building 
inspectors.  Private property owners brought suit against the City, and the City brought 
counterclaims against those parties only. 
 
What are the remediation plans for private properties TRC sampled that have been 
found to have contamination?  
Private properties sampled by TRC are under evaluation. 



 
When the six houses the City bought are demolished, how will summer school 
students and staff be protected?  Will demolition be scheduled for the summer (June‐
August)?  Is there a plan in place for it? 
Demolition will be conducted in a manner that ensures the safety of workers, neighbors, 
students and staff at the school, and visitors.  The Modified Release Abatement Measure 
Plan, dated September 2009, posted on the City’s website (http://www.newbedford‐
ma.gov/McCoy/2009/Modified_RAM.pdf), outlines provisions for on‐site air monitoring 
that will be conducted to evaluate site working conditions to minimize exposures to 
workers and other people nearby, including residents.  During demolition and site work, 
water spraying will be utilized to minimize dust. 
 
The City plans to demolish the buildings starting in late June 2010 (in approximately 2.5 
months), as discussed during the April 14, 2010 PIP meeting. 
 
Wetlands 
 
Is there a plan to clean up PCBs in the wetland behind KMS and what is the plan?  
When will it start?  How would you clean the water?  
The City is currently investigating the wetland.  Any response actions that may be 
conducted in the wetland will be subject to review/approval by the Environmental 
Protection Agency and the Massachusetts Department of Environmental Protection and 
a public comment period. 
 
How many wetland samples1 came up positive2?  
Twelve borings were installed and 41 sediment samples were collected (not including 
duplicates collected for quality control purposes).  Of the 41 sediment samples 
collected, 20 samples had detections of polychlorinated biphenyls (PCBs).  Of the 20 
detections of PCBs, 14 were detected at a concentration greater than 1 milligram per 
kilogram (mg/kg).  Metals were also detected at concentrations greater than 
comparison criteria.  Please see the March 2010 Immediate Response Action Status 
Report for additional information (www.newbedford‐ma.gov/McCoy/2010/L2009‐
500.pdf). 
 
Notes: 
1. The City clarified at the April 14, 2010 PIP meeting that the question is directed to 

polychlorinated biphenyl (PCB) results associated with the borings installed by TRC 
along the toe (or bottom) of the slope of the northern wetland behind the Keith 
Middle School.   

2. Positive, in this case, means containing PCBs. 
 
 
 



General Questions 
 
Comment: Citizens would appreciate it if things were explained in simple language.  
The City appreciates this comment and strives continually to improve project 
communication. 
 
What is the City's plan to involve the community in all of these "evaluations" noted on 
the slides?  
“Under Evaluation” was noted for following areas:  

 Are volatile organic compounds (VOCs) infiltrating some sections of New Bedford 
High School (NBHS) more than others? 

 Source of VOCs in groundwater beneath NBHS 

 Remediation plans for soil around NBHS 

 Plans for properties where houses will be demolished 

 Source of polychlorinated biphenyls (PCBs) in Keith Middle School (KMS) 
wetlands 

 How did KMS wetlands become re‐contaminated? 

 When will remediation of Nemasket Lots start? 
The City will continue to make the most current information available to the public as it 
develops, including any Release Abatement Measure Plans and Immediate Response 
Action Plans.  The availability of these plans for review on the City’s website will be 
advertised in the Standard‐Times and by email to individuals on the City’s Parker Street 
Waste Site email distribution list, and the City will receive comments for a minimum of 
20 days after the advertisement date.  The City will continue to notify the community of 
site activities through the weekly notice in the Sunday Standard‐Times, its website, the 
interagency (Environmental Protection Agency, Massachusetts Department of 
Environmental Protection, and the City of New Bedford) calendar accessible through the 
City’s website, and via email for residents who have provided their emails to the 
Department of Environmental Stewardship (please email Cheryl Henlin at 
Cheryl.Henlin@newbedford‐ma.gov if you would like to be added to or removed from 
the email list).  Residents are welcome to contact the Department of Environmental 
Stewardship with their questions at any time. 

 
I have two windows that have been broken by fallen apples and the kids are picking 
them up, eating them, then throwing them against my windows. Where can I send the 
bill? It's the City's apple tree and they are negligent in letting the apples fall all over 
the place. They need to keep it clean.   
The City is not responsible for damage to private property.   
 
 
 
 
 



Are the financial resources needed to complete the investigations in place already for:  
a.       Nemasket 
b.      Wetlands behind Keith 
c.       High School 
d.      DPW Yard 

If not, for any or all of the above, where will the money come from and when will it be 
available? 
The financial resources needed to complete the further planned investigations are in 
place.   
 
Please provide a detailed accounting of money spent at the site and paid to BETA and 
TRC, the City’s technical consultants, for services. 
To date, the City of New Bedford has paid BETA approximately $1,166,700.00 for 
services.  However, for a time, BETA billed the City of New Bedford as a subcontractor to 
VHB; the City of New Bedford paid VHB approximately $2,543,300.00.  The total amount 
paid to BETA and VHB was approximately $3,710,000.00.  Through February 2010, the 
City of New Bedford has paid TRC approximately $3,845,600.00 for services. 
 
What is the School Building Authority’s (SBA’s) role at this site?  Have they stated that 
they will reimburse the City of New Bedford for 90% of the costs associated with the 
Parker Street Waste Site? 
The School Building Authority (SBA) has not assumed responsibility for testing and 
remediation at the Parker Street Waste Site, and their role has yet to be determined.  
The SBA has not stated that they will reimburse the City for 90% of the total costs 
associated with the site.  



Questions received during the meeting related to the City’s work which were 
answered (provided here for clarity) 
 
NBHS 
 
Were rooms at NBHS that were originally found to have elevated PCB levels in the air 
re‐tested before allowing them to be reoccupied?  
Yes, samples of air were collected from the rooms that were closed for further 
investigation and analyzed for polychlorinated biphenyls (PCBs) before they were 
“reopened.” 
 
Has PCB air sampling in the high school been done more recently than 2008?  
Polychlorinated biphenyl (PCB) indoor air sampling at the high school was last 
conducted in February 2008.  Based on those results, the City has worked to identify and 
remove PCB‐containing building materials from the school, which is ongoing work.  TRC 
expects to conduct further air sampling for PCB analysis.   
 
What rooms were tested at the high school for VOCs?  
Indoor air samples for volatile organic compound (VOC) analysis were collected from the 
following NBHS interior locations:  Mechanical Room (B‐114), Classroom B‐116, Honors 
Dining (B‐109), Cafeteria Storage Room, and Classroom A‐3‐113.  See Table 3 in the 
Immediate Response Action Plan for the New Bedford High School Substantial Release 
Migration/Critical Exposure Pathway dated March 2010 and posted on the City’s 
website (www.newbedford‐ma.gov/McCoy/2010/Final_IRA_Plan_3.22.10.pdf).   
 
Sub‐slab soil gas samples (samples of air collected from probes inserted into the ground) 
were collected for VOC analysis from the following NBHS interior locations: Classrooms 
A‐4‐115, A‐4‐105, A‐3‐115, A‐3‐112, A‐3‐105, A‐2‐115, A‐2‐105, A‐1‐155, A‐1‐105, 
Woodshop D‐105, and Auto Shop D‐116. See Table 7 in the Immediate Response Action 
Plan for the New Bedford High School Substantial Release Migration/Critical Exposure 
Pathway dated March 2010 and posted on the City’s website. 
 
Water seeping into the Mechanical Room (B‐114) was sampled for VOC analysis.  See 
Table 1 in the Immediate Response Action Plan for the New Bedford High School 
Substantial Release Migration/Critical Exposure Pathway dated March 2010 and posted 
on the City’s website. 
 
The following monitoring wells installed inside the school were sampled for VOC 
analysis:  MW‐4 (Auto Shop, Room D‐116), MW‐5 (Boiler Room, C‐101), and MW‐6 
(Room B‐133).  See Table 2 in the Immediate Response Action Plan for the New Bedford 
High School Substantial Release Migration/Critical Exposure Pathway dated March 2010 
and posted on the City’s website. 
 



If dioxin is not detected in soil samples collected from the high school, will more 
samples be collected?  
The collection of samples from five locations on the high school campus for dioxin 
analysis is an initial step of the process to evaluate dioxin in this portion of the Parker 
Street Waste Site (PSWS).  This process is consistent with prior environmental 
investigative activities undertaken by the City, where available data are used to help 
define necessary and appropriate steps for follow‐up environmental investigation.  The 
next stages of investigation, if necessary, are informed by the data collected from each 
prior investigative effort and are designed to address specific data gaps, test 
hypotheses*, or evaluate risk, as may be appropriate for the investigation at that time.  
The evaluation process is described in greater detail in the March 3, 2010 Memorandum 
regarding the Proposed New Bedford High School Investigation Technical Approach 
posted on the City’s website  
(http://www.newbedford‐ma.gov/McCoy/2010/Final_NBHS_memo_3.3.10.pdf). 
 
*A hypothesis (plural: hypotheses) is a theory or assumption that is tested or researched 
to determine whether it is correct. 
 
Why are dioxin testing points not closer to the high school?  
The selection of soil sampling locations for dioxin analysis was based on the review of 
soil data focusing principally on metals results, polyaromatic hydrocarbon (PAH), semi‐
volatile organic compound (SVOC) data, and polychlorinated biphenyl (PCB) (homolog or 
Aroclor) results and potential artifacts of burning including the presence of ash, metal 
enrichment, and the presence of PAHs. Soil samples with results indicating 
concentrations greater than regulatory limits for PCBs and/or PAHs and/or metals, 
guided the identification of locations for potential dioxin analyses as noted in the March 
3, 2010 Memorandum regarding the Proposed New Bedford High School Investigation 
Technical Approach posted on the City’s website (http://www.newbedford‐
ma.gov/McCoy/2010/Final_NBHS_memo_3.3.10.pdf).   
 
Is the passageway in the high school between B240‐B242 safe? (Why were the tiles 
removed and not replaced?)  
Yes, the passageway between B‐240 and B‐242 is safe.  The covering of exposed mastics, 
the adhesives used to attach floor tiles, is part of a program of maintenance measures 
to be implemented starting in 2010.   
 
Walsh Field  
 
If dibenzofurans were found at Walsh Field, why isn’t all of Walsh Field being assessed 
for dioxin?    Since chlorinated dibenzofurans have been identified at NBHS, why not 
look for them at Walsh Field?    
As stated during the April 14, 2010 PIP meeting, there are no plans to conduct dioxin 
testing at Walsh Field. 
 



Soil deposition at Walsh Field pre‐dated the disposal of polychlorinated biphenyl (PCB) 
wastes at the Parker Street Waste Site (PSWS), as noted in the March 3, 2010 
Memorandum regarding the Proposed New Bedford High School Investigation Technical 
Approach posted on the City’s website (http://www.newbedford‐
ma.gov/McCoy/2010/Final_NBHS_memo_3.3.10.pdf).  Without combustion activity in 
the presence of chlorinated organic precursor compounds such as PCBs, dioxin 
compound formation is not likely.  Dioxin compound precursors at the PSWS are 
principally associated with PCBs. The available analytical data provide no indication of 
the presence of any other chlorinated organic compounds at Walsh Field in significant 
concentrations.  The dibenzofuran identified at Walsh Field was not chlorinated. 
 
Nemasket Street Lots 
 
Has testing already been conducted at Nemasket Street Lots?  Who is in charge of this 
investigation?  When will assessment start?  Will testing be done when KMS is on 
break?     
Soil sampling and analysis was previously conducted on the Nemasket Street lots by the 
BETA Group, Incorporated (BETA) in 2005.  The City plans to collect samples from the 
Nemasket Street lots under the joint Environmental Protection Agency (EPA) (under the 
Toxic Substances Control Act) and the Massachusetts Department of Environmental 
Protection (MassDEP) regulatory oversight.  As noted during the April 14, 2010 PIP 
meeting, the City is targeting the start of the assessment for this spring/summer.  
Assessment may begin while Keith Middle School (KMS) is in session and will be 
conducted in such a way as to protect the health and safety of students, staff, and area 
residents consistent with previous investigative work. 
 
General Questions 
 
How will the boundaries of the entire site be determined if DPW yard isn't sampled? 
When will it be sampled?  
The City will evaluate the results of the upcoming EPA sampling from nearby properties, 
which together with assessment activities undertaken by the City, will be used by the 
City to determine potential future investigation activities.  There are no plans to 
investigate the DPW yard, as noted during the April 14, 2010 PIP meeting.   
 



Questions for departments or agencies other than the City’s Department of 
Environmental Stewardship  
 
Questions for the School Board  
(Forwarded to the School Board via e‐mail on 4/20/10.  Dr. Francis, the Superintendent,  
replied to several of these questions during the meeting, and Dr. Fletcher, a member of 
the School Committee, stated that all questions addressed to the School Board during 
the meeting would be brought before the School Committee for further discussion.  The 
City will post the School Board’s written responses on the City website separately when 
they are received.) 
 
Can the School Board convene an assembly at the high school to explain everything 
[what’s going on at the site] to the students?  
 
Can the School Board guarantee everyone will be informed of activities related to the 
clean‐up work, including testing and remediation activities and public meetings? 
 
Were the I‐alerts (reverse 911 system) done only in English?  
 
What is being taught to students who live in or near the site about how to be safe?   Are 
students being informed of ongoing activities regarding the Parker Street Waste Site? 
 
Questions for MassDPH 
(Forwarded to MassDPH via e‐mail on 4/20/10.  Suzanne Condon, a representative from 
MassDPH, replied to these questions during the PIP meeting.  MassDPH also provided 
written responses, which are posted separately on the City’s website.) 
 
How is MassDPH gathering the data about the number/type of cancers at the high 
school?   
 
I worked at the old Keith, spent many hours on Andrea McCoy field with my daughter 
while they played soccer for years, worked at the new Keith and currently work at NBHS, 
and I have fought breast cancer along with some of my female colleagues. Why haven't I 
or any of the women I work with been included in any medical samplings?  What was 
the process used to alert people to participate in the study? Why wasn't the school 
department told to contact all the employees on these "hot" sites?  
 
If results from blood tests were ready in February, why has it taken so long to make 
them available?  
 
What is the responsibility of the MassDPH at this site?  Is MassDPH coordinating with 
the city Health Dept.? 
 
Did DPH provide information to residents in multiple languages about the health study? 



Were letters dropped off?  
 
Why has MassDPH done no urine, hair, or fecal testing for metals (specifically arsenic 
and lead) on children who have participated in sport activities on Walsh Field?  
 
Will DPH only issue letters to individuals or will they also issue a summary document 
when the PCB blood serum test results are released? 
 
Explain the role of ATSDR for entire site.  What is a health consultation?  Who is the 
point of contact/lead on this effort at ATSDR? 
 
Questions for EPA  
[Forwarded to EPA via e‐mail on 4/20/10.  Please note that EPA On‐Scene Coordinator 
(OSC) Marcus Holmes replied to these questions during the PIP meeting.  For further 
information, please contact OSCs Wing Chau (chau.wing@epa.gov; 617‐918‐1254), 
Marcus Holmes (holmes.marcus@epa.gov; 617‐918‐1630), or Sarah DeStefano 
(destefano.sarah@epa.gov; 617‐918‐1431).] 
 
What are the plans to assess housing development properties for contamination? 
 
Will the wetland behind Sintra Heights condos be tested? (The wetland floods the 
basement of the condos during heavy rain). And Potter Housing ‐ also flooded by 
wetlands; will this area be tested?  
 
 
 
 
 
  
 
 
 


